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数字乡村建设对转出户农地流转续约
的影响及其机制

司瑞石，周石磊
（西安建筑科技大学公共管理学院，西安 710055）

摘    要：【目的】数字乡村建设为农地流转市场的稳定与发展提供了新机遇，探讨其对农地转出户流转续约的

影响及其机制对于保障农地经营权稳定、促进适度规模经营和推进农业强国建设具有重要意义。【方法】本文基于

2022年陕西、宁夏和甘肃3省份457户农地转出户数据，从数字技术可得性、数字技术可及性和数字技术可用性3个

方面构建数字乡村建设指标体系，采用双栏模型（DHM）和工具变量法实证分析数字乡村建设对农地转出户流转续

约的影响及其机制。【结果】①样本中愿意续约的转出户占比 57.77%，平均续约期限为 3.45~5.98年。②数字乡村建

设对农地转出户流转续约意愿和续约期限均具有显著正向影响，该结果在经过内生性和稳健性检验后仍然成立。

③异质性分析表明，数字乡村建设对不同分位点续约期限呈现倒 U 型影响。同时，数字乡村建设对农地转出户流

转续约的促进作用在初中及以上学历、II型及以上兼业类型和签订正式契约的样本中更为明显。④机制分析表明，

数字乡村建设主要通过提高非农就业质量、增强流转续约认知和降低流转续约成本促进农地转出户流转续约。【结

论】加强数字乡村建设并激活数字要素潜能成为促进农地转出户流转续约的重要路径。建议加快推进数字乡村建

设、培养数字经济发展新业态、打造农地流转信息平台以及完善流转续约监管机制。
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1   引言
通过农地流转实现生产要素最优配置、发展适

度规模经营、推进乡村全面振兴是建设农业强国的

必经之路。随着工业化、信息化和新型城镇化加速

推进，农村劳动力城乡“两栖”特征明显，农地经营

权流转市场蓬勃发展。同时，以“三权分置”①为核

心的土地制度改革，给予农地经营权立法确认，为

农地经营权有序流转提供了坚实的法律保障[1]。数

据显示，2023年全国农民工总量 29753万人，其中本

地农民工 12095 万人，外出农民工 17658 万人②；土

地流转总面积超过 5.5 亿亩，占家庭承包经营耕地

面积 40%以上③。然而，契约违约率高、契约期限短

和期满不续约等问题削弱了经营权流转稳定性，极

大降低了农户长期投资与规模经营意愿，不利于农

地流转市场的长期稳定与发展[2]。因此，如何保障

经营权流转稳定性成为农地流转市场高质量发展

的关键所在。
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③ 数据来源：农资经销商到了转折点了吗？https://baijiahao.baidu.com/s?id=1813036125517509754&wfr=spider&for=pc。



2024年12月
司瑞石等：数字乡村建设对转出户农地流转续约的影响及其机制

http://www.resci.cn

定两个维度衡量农地经营权流转稳定性。一方面，

法律赋权使得经营权流转合法化，减少了流转过程

中的不确定性，进而稳定流转双方心理预期，保障

经营权流转稳定性[3]。新一轮土地确权工作进一步

明晰了土地权属边界，并赋予农户多元化的土地利

用权能，有利于加速农地流转潜能释放，并保障农

地经营权稳定流转[4]。同时，还有学者认为相比于

发生在熟人间的口头流转协议，具有法律效应的正

式合同存在更强的契约约束力，能够最大限度地减

少违约风险，从而建立起相对稳定的契约关系[5]。

另一方面，事实维度的经营权稳定性以流转双方对

土地的实际控制为衡量标准，学术界主要围绕农地

流转契约特征开展研究。例如，农地流转契约期限

较长时，转入户通过支付较高的流转租金表达其长

期投资意愿，从而提高转出户收益预期，并增强其

农地转出意愿[6]。然而，在信息不对称条件下，农地

流转契约双方需花费较多的时间和精力搜集信息，

以评估对方潜在违约风险[7]。高昂的交易成本和不

确定性风险降低了农户对潜在盈利的预期，挫伤了

其农地转出积极性[8]。还有学者分别从流转模式[9]、

流转对象[10]和履约环境[11]等方面探析事实层面的经

营权稳定性。可见，现有关于农地经营权流转稳定

性的研究聚焦于履约期间的契约违约风险，而对履

约期届满后的农地流转续约研究较少。

农地转出户流转续约是维护转入户经营权稳

定性、提高农地持续投入水平、增强规模经营收益

的重要保障。农地转出户流转续约决策是内外部

因素共同作用的结果。从内部因素来看，现有研究

主要从心理特征角度进行探讨：①转出户作出行为

决策时会考虑非规范压力，当周围人特别是亲友表

达支持态度时，顺从心理促使其续约意愿增强[2]。

②转入户通过柔性措施进行续约协商与沟通时，出

于获得尊重与公平的体验感，转出户会产生较强的

续约倾向[12]。③由于“面子观念”的存在，当契约双

方具有良好的私人关系时，转出户为了追求公认的

道德规范与理想人格标准，更愿意停留在该契约关

系中，进而展现出较高的续约意愿[13]。从外部环境

来看，学者主要集中于探讨流转租金和就业环境对

农地流转续约的影响，如司瑞石等[14]认为在当期流

转期限内，转入户支付的流转租金越高，转出户下

期续约意愿就越强烈，越有助于提高农地经营权稳

定性、发展适度规模经营；刘灵辉[15]认为农地流转续

约的最终均衡策略既要满足转出户土地转出收益

需求，又不能过于增加转入户用地成本，应在契约

双方之间构建“紧密的利益共同体”。同时，随着非

农就业稳定性和非农收入提升，农村劳动力持续从

事非农行业的可能性增加，进而促使农地流转续约

达成[14]。可见，内外部因素成为农地转出户流转续

约的关键动因。然而，在数字乡村建设背景下农地

转出户流转续约认知、农地流转交易便捷性、非农

就业环境等内外部因素均发生了显著变化，现有研

究尚未关注到数字乡村建设在农地流转续约中的

重要角色。

数字乡村建设是以网络化、信息化和数字化驱

动农业农村现代化，旨在完善乡村信息基础设施建

设、探索乡村经济新业态、实现农业生产设备智能

化以及打造互联网交易平台。部分学者围绕数字

乡村建设不同层面进行探讨，认为推进数字普惠金

融[16]、加快数字经济发展[17]以及提高互联网普及

率[18]等能够有效改善农地流转市场效率。理论上，

数字乡村建设促进了宽带、移动互联网、5G技术等

在农村地区的延伸与应用，加速了当地生产和生活

数字化转型，改善了农户家庭信息禀赋，进而影响

农地流转续约达成。具体而言：①数字技术接入与

应用程度的提升，极大促进了农户与外部环境以及

农户之间的信息流动，进而打破流转双方间的信息

壁垒[19]，为签订长期流转契约奠定基础。②伴随着

信息基础设施建设，农村地区信息化水平大幅提

升，显著降低了就业信息与技能获取成本，为农户

非农就业提供便利[20]。③随着数字乡村建设战略实

施，农村数字红利逐步凸显，催生农村电子商务、物

流服务等衍生行业，为农户创造了大量高质量就业

岗位[21]。非农就业的比较优势能够提高转出户非农

就业率，进而减轻其农地依赖性，为农地流转续约

提供前提条件。

基于以上分析，本文利用陕西、甘肃和宁夏 3省

份 457 户农地转出户截面数据，采用双栏模型和工

具变量法实证检验数字乡村建设对农地转出户流

转续约的影响及其机制。主要创新之处在于：①界

定数字乡村建设内涵，从数字技术可得性、数字技
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术可及性和数字技术可用性 3个方面构建数字乡村

建设指标体系；②从续约意愿和续约期限两个层面

表征农地转出户流转续约，利用双栏模型分析数字

乡村建设对农地转出户流转续约意愿以及续约期

限的影响；③利用分位数回归和分组回归模型从流

转期限、受教育程度、兼业类型和契约选择 4个层面

剖析数字乡村建设对农地转出户流转续约影响的

异质性；④分析提升非农就业质量、增强流转续约

认知和降低流转续约成本在数字乡村建设影响农

地转出户流转续约中的潜在机制，最终为政府推进

数字乡村建设和农地流转续约提供决策依据。

2   理论分析和研究假说
社会嵌入理论强调个体与社会之间的相互依

存关系，认为个体经济行为是在特定社会结构、社

会制度和文化情景下作出的理性决策。数字乡村

建设作为顶层制度设计，与乡村社会互动和适配，

重建了原有的生产和生活秩序，进而影响农户经济

行为[22]。尽管现有研究尚未证实数字乡村建设对农

地转出户流转续约的影响，但不可否认其通过改善

非农就业条件、提升信息接入程度、增强数字技术

应用水平，为农地转出户流转续约提供有利条件。

具体来说：①农村传统产业通过数字化转型扩大产

业规模，可增加上下游产业链用工需求，推进农村

剩余劳动力有序转移[17]。非农就业转移意味着务农

时间和收入缩减，能够弱化农地的生计保障作用，

减少转出户对农地的心理依赖，促进农地流转续约

达成。②数字乡村建设显著改善了农村地区信息

接入条件，大幅缩减了农户外部信息获取成本[23]。

信息获取成本降低意味着转出户能够及时了解农

地流转市场行情、法律法规等信息，有助于减轻其

续约不确定性感知，并增强其农地流转续约倾向。

③数字乡村建设加快信息终端设备与服务供给，助

推农地流转线上平台的应用，进而提升了农地流转

续约的便利程度。线上流转的便捷性能够保障契

约关系稳定性，增进流转双方契约关系满意度，从

而促使长期流转关系的建立。为此，提出假设：

H1：数字乡村建设对农地转出户流转续约具有

正向促进作用。

家庭分工经济理论认为，为实现生产效率最大

化目标，家庭成员应在农业生产与非农生产之间合

理配置劳动力资源[24]。然而，由于认知与信息获取

能力等因素约束，农户无法作出完全理性的决策，

当非农就业的比较优势显著高于农地经营时，其更

倾向于减少甚至退出农业生产以增加非农收入[25]。

非农就业意味着务农时间挤压，降低转出户对农业

生产和农地的依赖性，有助于提高农地流转续约积

极性。数字乡村建设以数字技术赋能农村生产生

活，大幅提升了转出户就业质量，强化非农就业比

较优势，进而增强续约意愿并延长续约期限。具体

来说：①从非农就业岗位来看，受技术与资金限制，

传统农村集体经济发展薄弱，非农就业岗位有限，

主要集中于劳动密集、低附加值为主的农产品初级

加工领域。数字乡村建设能够提供新型数字技术，

推动农村产业向价值链中高端延伸，吸纳农村剩余

劳动力，并不断改善非农就业质量[26]。②从非农就

业技能来看，随着数字技术渗透，数字信息媒介打

破了传统学习的时空限制，大幅降低了就业技能获

取成本。跨越就业技能门槛后，转出户获取优质就

业岗位的可及性较高，从而增强其非农就业内生动

力并促成流转续约。③从非农就业信息来看，互联

网信息平台能够显著提高就业信息供需匹配效率，

缓解原有就业市场信息摩擦，避免信息不对称导致

的“结构性就业难”问题，有助于农户获取高质量的

非农岗位信息[27]。基于此，提出研究假设：

H2：数字乡村建设通过提升非农就业质量影响

农地转出户流转续约。

从认知行为理论来看，个体在搜集与甄别信息

中形成的相关认知，是其行为决策和行为响应的重

要前提[28]。同时，由于家庭经济条件、受教育水平和

信息使用能力差异，农户具有较强认知偏差，个体

行为决策存在不确定性。数字乡村能够推动网络

设施建设，加快农村宽带通信网、移动互联网和数

字电视网发展，持续增强农村信息化水平，有助于

矫正农地转出户流转续约的认知偏差。具体来说：

①随着网络设施建设水平提高，农业信息的获取更

加便捷[29]，农户利用手机、电脑等数字传播媒介，能

够轻易获取农地流转相关政策信息，极大加强农地

流转政策认知。农地流转政策认知越清晰，转出户

对政策的接纳程度就越高[30]，其遵从流转政策和流

转续约的意愿就越强。②数字乡村建设增强了当
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期农地流转的规模、价格、期限和收益等信息的公

开透明度，缓解了转出户流转续约的不安或担忧状

态，从而提升续约安全认知。③具象化信息在改善

农户认知能力中发挥强化作用[31]，转入户使用数字

媒介传播图片、视频等信息，为转出户了解其作物

长势、产量收成、预期收益等信息提供更加直观的

感受，显著深化其农地流转续约的收益认知。收益

认知水平提升能够直接降低转出户收益风险感知，

有利于其表达续约意愿并延长续约期限。因此，提

出假设：

H3：数字乡村建设通过增强流转续约认知影响

农地转出户流转续约。

农地转出户流转续约依赖于流转成本和流转

收益的衡量，较高的续约成本会降低其潜在收益预

期，不利于形成有效的续约激励。农地流转续约成

本实质上是转出户为达成契约所付出的交易成本，

包括信息搜寻成本、谈判成本和监督成本等。数字

乡村建设构建互联网交易、线上社交等数字服务场

景，利用即时性和低成本的数字技术促进流转双方

有效对接，大幅降低农地流转续约成本，提高转出

户未来收益预期，促成双方农地流转续约。具体来

说：①在未使用数字交易平台的情况下，农地转出

户流转续约决策需花费大量搜寻和信息成本，以评

估上一轮租金收益、转入户地力保护和履约情况[32]，

严重耽误流转续约签订。互联网交易平台能够实

现流转过程信息透明化，显著减少转出户信息搜寻

成本，进而提升农地流转续约倾向。②在传统交易

方式下，续约双方需进行必要的价格谈判、合同签

订和备案存证等流程[33]。数字平台提供便捷的信息

获取、谈判和合同签订等服务，降低了续约谈判成

本，提高了续约合同的签订效率。③通过互联网平

台进行交易和续约，能够提高流转信息的公开性、

可监督性和可追溯性，加之乡镇主管部门负责线上

备案，有助于减少转入户违约行为。违约风险较低

的情况下，转出户维持契约稳定的监督成本减少，

进而提高其收益预期和持续合作意愿。基于上述

分析，提出假设：

H4：数字乡村建设通过降低流转续约成本影响

农地转出户流转续约。

理论分析框架如图1所示。

3    数据来源、变量选取和研究方法
3.1  数据来源

本文数据来源于 2022年 10—11月课题组对陕

西米脂县、榆阳区和绥德县，甘肃西峰区和环县，宁

夏原州区、彭阳县和西吉县开展的问卷调查。调研

区域的选择主要考虑到：①地形多为高原、丘陵或

山地④，家庭耕地面积较小，耕地细碎化严重，具有

较强农地流转潜力。②陕西、甘肃和宁夏是中国西

部劳务输出大省，大量农村剩余劳动力外流，非农

行业成为农户增收的重要渠道。③作为乡村振兴

的重点帮扶地区，调研区数字基础设施建设得到显

著改善，农村电子商务、直播带货和智慧服务等互

联网经济和服务发展迅速。调研采用了分层抽样

和随机抽样相结合的方法，对 8个样本县（区）进行

问卷调查。问卷内容主要包括个体禀赋特征、家庭

经营特征、数字乡村建设、农地流转续约以及关系

网络等内容。调研步骤如下：在每个县（区）随机抽

取样本乡镇 1~5个，每个乡镇随机选取 2~5个村，每

个村抽取样本户 15~20 户，最终获取 457 份农地转

出户样本，其中陕西、甘肃和宁夏农地转出户数量

分别为 159、146和 152户，分别占比 34.79%、31.95%

和33.26%。

3.2  变量选取

3.2.1  被解释变量

被解释变量为农地转出户流转续约。本文从

④ 米脂县为丘陵沟壑区；榆阳区北部为风沙草滩区，南部为丘陵沟壑区地；绥德县多为丘陵沟壑区；西峰区为黄土高原沟壑区；环县为丘

陵沟壑区；原州区以山地、丘陵和河谷平原为主；彭阳县多为黄土丘陵；西吉县为黄土丘陵、河谷山川、土石山区。

图1   理论分析框架

Figure 1   Theoretical analysis framework
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续约意愿和续约期限两个层面表征农地转出户流

转续约。一方面，通过询问“转出户是否愿意续约”

测度续约意愿。若农地转出户愿意续约，赋值为 1；

否则，赋值为 0。另一方面，在第二轮土地承包期进

一步延长的背景下，保证地权期限稳定，对于激励

转入方进行长期投资、维持适度规模经营具有重要

意义[34]。因此，将续约期限纳入农地流转续约指标

框架，并通过询问续约户“愿意续约期限（年）”表征

续约期限。

3.2.2  核心解释变量

核心解释变量为数字乡村建设。现有文献通

过两种方式衡量数字乡村建设水平：①基于各省统

计年鉴等宏观数据，从乡村基础设施、乡村经济数

字化和乡村生活数字化等维度构建数字乡村建设

指标体系，并测度区域性数字乡村建设水平[35]。②
直接使用北京大学新农村发展研究院和阿里研究

院共同发布的《县域数字乡村指数》进行表征[36]。然

而，数字乡村建设与农地流转续约的耦合依赖于微

观个体的参与，直接测度转出户数字技术可得性和

数字技术可及性更能准确地反映数字乡村建设实

际水平。数字技术可得性侧重于技术本身的可获

取性，包括拥有智能手机数量和电脑数量。数字技

术可及性更加强调农户使用或参与数字技术的程

度，包括是否使用数字政务平台、是否使用智能化

农业设备等。尽管数字技术可得性和可及性存在

一定相关性，但由于农村家庭禀赋存在较大差异，

二者之间不存在同步状态，故将其同时纳入数字乡

村建设指标体系。此外，仅使用客观指标并不足以

反映该指标体系的解释力，从转出户数字技术易用

性感知和有用性感知评价两方面建立数字技术可

用性主观指标同样重要。基于上述分析，本文从数

字技术可得性、数字技术可及性和数字技术可用性

3个方面构建数字乡村建设指标体系（表 1），并利用

熵权法测度样本区数字乡村建设水平。

3.2.3  控制变量及地区虚拟变量

本文选取的控制变量包括户主性别、户主年

龄、户主村干部身份 3项个体特征；合作社参与、儿

童数量占比、老年人数量占比 3项家庭特征[14]；耕地

面积、耕地块数、上期流转租金、上期流转对象 4项

农地流转特征[2]。同时，选取可能影响农地转出户

流转续约的政府宣传[37]和政府信任[38]作为重要补

充。为控制地区差异对模型估计结果产生的偏误，

表1   数字乡村建设指标体系

Table 1   Digital rural construction indicator system

维度

数字技术

可得性

数字技术

可及性

数字技术

可用性

一级指标

数字技术接

入情况

数字技术应

用情况

数字技术易

用性感知

数字技术有

用性感知

二级指标

家庭拥有智能手机数量

家庭拥有电脑数量

是否使用数字政务平台

是否使用智能化农业设备

是否使用数字平台获取医疗服务

是否使用数字设备获取农业信息

是否使用数字平台进行农产品交易

数字服务平台操作界面的难易程度

数字设备操作的难易程度

通过互联网平台获取信息的难易度

数字服务提高生活质量的满意度

智能化设备提高生产效率的满意度

在互联网平台销售农产品的满意度

对数字设备上获取的农业信息的满意度

指标赋值

数量/部

数量/台

1=是；0=否

1=是；0=否

1=是；0=否

1=是；0=否

1=是；0=否

非常困难=1，困难=2，一般=3，简单=4，

非常简单=5

非常困难=1，困难=2，一般=3，简单=4，

非常简单=5

非常困难=1，困难=2，一般=3，简单=4，

非常简单=5

非常不满意=1，不满意=2，一般=3，满意

=4，非常满意=5

非常不满意=1，不满意=2，一般=3，满意

=4，非常满意=5

非常不满意=1，不满意=2，一般=3，满意

=4，非常满意=5

非常不满意=1，不满意=2，一般=3，满意

=4，非常满意=5

指标属性

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向
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以甘肃为对照组，设置地区虚拟变量“是否位于陕

西”“是否位于宁夏”。变量描述性统计如表2所示。

3.3  研究方法

3.3.1  熵权法

熵权法多用于确定评价指标权重，为多指标综

合评价提供依据。熵权法利用信息熵计算各指标

熵权，再通过熵权对各个指标的权重进行修正，从

而得出较为客观的指标权重。指标信息熵越小，指

标值变异程度越大、提供的信息量越多，其在综合

评价中权重就越大。熵权法的优势在于：一方面，

熵权法无需对指标重要性进行主观赋值，减少了主

观因素对决策结果的影响；另一方面，熵权法适用

于指标间相关性较弱的情况，能够最大限度地处理

各项指标间的相互影响。因此，利用熵权法衡量各

指标权重，并测度样本的数字乡村建设水平。具体

步骤如下：

第一步，进行数据标准化处理，公式如下：

Dij =
Sij - min Sj

max Sj - min Sj

（1）

式中：S ij、Dij 分别为第 i 个样本第 j 项指标的原始数

值和标准化数值；min Sj、max Sj 分别为第 j项指标的

最小值和最大值。

第二步，确定各指标权重，公式如下：

Pij =
Dij

∑i = 1

n Dij

（2）

Ej = - 1
ln n∑i = 1

n Pij ln Pij （3）

Wj =
1 - Ej

∑j = 1

m 1 - Ej

（4）

式中：Pij 为第 j 项指标下第 i 个样本所占比重；Ej 为

第 j项指标的熵值；n为样本数量；Wj为第 j项指标的

权重；m为指标数量。

第三步，计算综合得分，公式如下：

Scorei =∑j = 1

m Wj × Dij （5）

式中：Scorei 为第 i 个样本的综合得分，即数字乡村

建设水平。

3.3.2  双栏模型

由于样本中存在无续约意愿的转出户，导致愿

表2   变量描述性统计分析

Table 2   Descriptive statistical analysis of variables

变量名称

被解释变量

续约意愿

续约期限

核心解释变量

数字乡村建设

控制变量

户主性别

户主年龄

户主村干部身份

合作社参与

儿童数量占比

老年人数量占比

耕地面积

耕地块数

上期流转租金

上期流转对象

政府宣传

政府信任

地区虚拟变量

是否位于陕西

是否位于宁夏

变量说明与赋值

农地流转续约意愿：愿意=1，不愿意=0

愿意续约期限/年

数字乡村建设水平：使用熵权法测度

户主性别：男=1，女=0

户主实际年龄/岁

是否为村干部：是=1，否=0

是否参与合作社：是=1，否=0

15岁以下儿童数量与家庭人口之比

65岁以上老人数量与家庭人口之比

转出前耕地面积/亩

转出前耕地地块数量/块

上期转出租金/（元/（亩·年））

上期农地流转对象：熟人=1，陌生人=0

农地流转政策宣传：有=1，无=0

对政府政策的信任程度：完全不相信=1，不相信=2，一般=3，

相信=4，完全相信=5

以甘肃为对照组：是=1，否=0

以甘肃为对照组：是=1，否=0

最小值

0

0

0.003

0

23

0

0

0

0

0.150

1

0

0

0

1

0

0

最大值

1

20

0.984

1

87

1

1

0.632

0.689

74.151

12

1200

1

1

5

1

1

均值

0.578

3.457

0.465

0.958

53.717

0.105

0.133

0.170

0.153

11.088

4.885

86.310

0.575

0.510

3.730

0.348

0.333

标准差

0.494

4.250

0.216

0.200

11.823

0.328

0.340

0.308

0.187

11.704

3.846

153.907

0.495

0.543

1.031

0.477

0.472
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意续约期限在 0 处截尾，进而使普通最小二乘法

（OLS）和 Tobit 估计方法的无偏性和有效性假设不

再成立。双栏模型（Double Hurdle Model，DHM）放

宽了对 0观察值的解释，并依据成因差异，将其分为

真实 0值和抗议性 0值，避免了估算结果的偏误[39]。

本文在假设农地转出户流转续约意愿与续约期限

没有先后之分且彼此相互独立的前提下，构建双栏

模型进行分析。双栏模型将农地转出户流转续约

分为两个阶段，第一阶段为转出户是否愿意续约，

即续约意愿；第二阶段为愿意续约期限。

首先，考察农地转出户流转续约意愿模型，构

建方程为：

Prob ( yi = 0|Xi ) = 1 - φ ( βXi ) （6）

Prob ( yi > 0|Xi ) = φ ( βXi ) （7）

式中：yi 为第 i个样本农地流转续约意愿；Xi 为包含

数字乡村建设在内的一组解释变量；φ (⋅)为标准正

态的累计分布函数；β为待估参数。式（6）表示转出

户续约意愿为 0，式（7）表示转出户续约意愿大于 0。

其次，考察转出户愿意续约期限，构建第二阶段方

程如下：

E ( yi|yi > 0, Xi ) = ωXi + σθ ( ωXi σ ) （8）

式中：E (⋅)为条件期望，即转出户愿意续约期限；θ (⋅)
为逆米尔斯比率；ω为相应的待估参数；σ为截取正

态分布的标准差。最后，基于式（6）-（8），构建双栏

模型的对数似然函数：

ln L =∑yi = 0
ln{ }1 - φ( )βXi +∑yi > 0

{ ln φ ( βXi )

-ln φ ( ωXi σ ) - ln (σ ) + }ln φ ( yi - ωXi σ )

（9）

式中：lnL为对数似然值。

此外，一些难以观察或衡量的变量同时影响数

字乡村建设和农地流转续约，故存在遗漏变量导致

的内生性问题。因此，采取工具变量法，并借鉴骆

家昕等[40]的研究，选取“网络信息可信度（非常差=1，

较差=2，一般=3，较强=4，非常强=5）”作为工具变量

进行回归。原因在于：一方面，当转出户认为网上

信息可信度较高时，其更愿意接受数字技术信息，

不断提升技术应用技能，进而提高样本的数字乡村

建设水平，满足工具变量相关性原则。另一方面，

网络信息可信度与农地转出户流转续约意愿及续

约期限并无直接因果关系，符合工具变量严格外生

的条件。

具体模型设定如下：

Digitali = ϑ0 + ϑ1 IV +∑i = 1

n ϑ2Ζ i + εi （10）

Fi = δ0 + δ1
Digital +∑i = 1

n δ2 Z i + εi （11）

式中：Digitali 为第 i个样本的数字乡村建设水平；Fi

为第 i 个样本的农地流转续约意愿和续约期限；IV

为工具变量；Ζ i 为控制变量向量；Digital为预测值；

ϑ0、ϑ1、ϑ2、δ0、δ1、δ2为待估参数；εi为随机扰动项。

4   实证结果分析
4.1  农地转出户流转续约意愿及续约期限分析

农地转出户流转续约样本分布情况如表 3 所

示。在 457户转出户样本中，有 264户愿意续约（续

约期限>0）、193 户不愿意续约（续约期限=0），分别

占样本总量的 57.77%和 42.23%。表明农地转出户

流转续约期限存在较大差异，调整频度⑤最大值对

应的续约期限为 10年（共 34个样本，占续约户数的

12.88%），调整频度最小值对应的续约期限为 12和

14年，均有 2个样本，各占续约户数的 0.76%。借鉴

颜廷武等[41]的方法，构建农地转出户流转续约期限

公式⑥，最终得出转出户平均续约期限为 5.98 年。

同时，由于样本中部分转出户的续约期限为 0（无续

约意愿），所以续约期限的下限为 5.98×（1-42.23%）

=3.45年。因此，样本中农地转出户平均续约期限为

3.45~5.98年。

4.2  数字乡村建设对农地转出户流转续约的影响

分析

考虑到多个变量之间可能存在多重共线性，本

文采取方差膨胀因子法进行检验。结果显示，VIF

（Variance Inflation Factor）的最大值为 2.83，小于临

界值 10，故变量间不存在多重共线性问题。为探讨

数字乡村建设对农地转出户流转续约的影响，采用

以下回归模型进行实证检验：①根据尤亮等[42]的研

⑤ 调整频度：续约期限对应的绝对频次与愿意续约人数的频次之比。

⑥ 续约期限公式：E (Time ) =∑x = 1

g
Ax Px，式中：Time为续约期限，Ax为第 x项续约期限的投标值（续约期限），Px为选择第 x项续约期限的

概率（调整频度），g为续约期限的投标数量。
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究，采用 Probit 和 Truncated 模型进行估计，并使用

Heckman模型检验样本选择性偏差的方法⑦⑦，检验

模型的两个阶段是否相互独立，得到表 4回归 1。②
直接使用双栏模型检验数字乡村建设对农地转出

户流转续约意愿以及续约期限的影响，得到回归 2。

③使用 Tobit模型分析数字乡村建设对农地转出户

流转续约期限的影响，识别Tobit模型与回归 2中双

栏模型估计结果差异性，得到回归3。

表 4 给出了不同模型的回归结果：首先，回归

1Truncated模型中逆米尔斯比率并不显著，说明本文

建立的双栏模型（回归 2）满足两阶段相互独立的假

定。其次，回归 2中的双栏模型卡方检验值在 1%统

计学水平上显著，说明双栏模型整体拟合效果显著。

最后，回归 2中的对数似然值-883.88，大于回归 3中

Tobit模型对数似然值-959.44，表明Tobit模型与双栏

模型存在显著差异，而且双栏模型显著优于 Tobit

模型。

双栏模型（回归 2）的结果显示，数字乡村建设

分别在 1% 和 5% 的统计学水平上，对农地转出户

流转续约意愿和续约期限具有显著正向影响。可

能的解释有：①数字乡村建设能够推动农村传统产

业转型升级，培育壮大电子商务、农村旅游和农村

数字金融等产业，为转出户提供大量就业机会。非

农就业机会增加，不但降低转出户参与农业生产的

概率，而且促使农地流转续约有效达成。同时，转

出户通过互联网信息平台获取职业培训，提高了转

出户的非农就业技能与就业质量，从而诱使其选择

替代生计策略，并表达出较高的续约意愿。②数字

乡村建设能够提升乡村信息化水平，降低转出户外

部信息获取成本，进而缓释其续约不确定性感知，

并表现出较强的续约倾向。③流转双方利用数字

平台进行交易，实现了农地流转信息的有效匹配，

有利于增强双方缔约效率。稳定的契约关系有助

于提高转出户收益预期，增强其对流转对象的认可

度，最终提高续约意愿并延长续约期限。

此外，部分控制变量对农地转出户流转续约意

愿和续约期限具有显著影响。具体来说：①户主年

龄、儿童数量占比和老人数量占比对农地转出户续

约意愿和续约期限具有显著负向影响。可能的解

释为：一方面，年长的家庭成员更倾向将土地传继

给后代，当期农地流转合同到期后，这种传统家庭

观念导致转出户拒绝续约或减少续约期限。同时，

随着年龄增长，转出户对外出就业秉持保守态度，

加之劳动体力和能力下降，其倾向于回流到农村并

继续农业生产，进而减少流转续约意愿。另一方

面，儿童数量占比、老人数量占比越大，抚养赡养负

担越繁重，家庭非农就业概率就越低。非农收入降

低提升了转出户的农地依赖性，进而抑制农地流转

续约达成。②上期流转租金和上期流转对象（熟

人）对农地转出户流转续约意愿和续约期限具有显

著正向影响。原因在于：高额的流转租金作为经济

诱因，提高了转出户对契约关系的满意度，促使长

期合作关系的形成。同时，熟人交易克服了流转双

方交流障碍，减少农地流转续约成本，进而提升转

出户续约意愿。③性别（男性）和政府宣传仅对农

地转出户流转续约意愿具有显著正向影响。原因

⑦ 具体做法为：估计第一阶段Probit模型的系数后，计算逆米尔斯比率（IMR），并将其作为解释变量放入第二阶段。

表3   农地转出户流转续约样本分布情况

Table 3   Distribution of farmland transfer contract extension

 samples of transfer-out households

续约期限/年

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

12

14

15

20

愿意续约

(Time>0)

不愿续约

(Time=0)

总计

绝对频次

/户

32

26

27

22

33

14

18

28

14

34

2

2

6

6

264

193

457

相对频度

/%

7.00

5.69

5.91

4.81

7.22

3.06

3.94

6.13

3.06

7.44

0.44

0.44

1.31

1.31

57.77

42.23

100.00

调整频度

/%

12.12

9.85

10.23

8.33

12.50

5.30

6.82

10.61

5.30

12.88

0.76

0.76

2.27

2.27

—

—

—

累积频度

/%

12.12

21.97

32.20

40.53

53.03

58.33

65.15

75.76

81.06

93.94

94.70

95.46

97.73

100.00

—

—

—
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在于：男性通常具有较强的探索精神，其更愿意选

择续约并从事新兴非农行业，从而获取更广阔的职

业发展空间。同时，政府通过宣传农地流转利好政

策，增强了转出户经营权稳定性认知，进而提高其

农地流转续约意愿。

4.3  内生性检验

为解决潜在的内生性问题，使用工具变量法对

模型重新进行估计。具体步骤为：①第一阶段：将数

字乡村建设作为被解释变量，工具变量“网络信息可

信度”为解释变量进行OLS回归，得到内生变量的拟

合值。②第二阶段：将内生变量拟合值纳入双栏模

型进行回归。表 5回归 4给出了第二阶段模型的估

计结果。结果显示：首先，第一阶段F值为 15.47，高

于经验统计值 10，拒绝了“工具变量是弱变量”的原

假设，说明回归4估计结果是有效的。其次，第二阶

段Wald卡方检验值为 82.77，在 1%的统计水平上显

表4   数字乡村建设对农地转出户流转续约影响的估计结果

Table 4   Estimated results of the impact of digital rural construction on farmland transfer contract extension of transfer-out households 

变量名称

数字乡村建设

户主性别

户主年龄

户主村干部身份

合作社参与

儿童数量占比

老年人数量占比

耕地面积

耕地块数

上期流转租金

上期流转对象

政府宣传

政府信任

是否位于陕西

是否位于宁夏

观测值

IMR

Log likelihood

Chi2

回归1

Probit

续约意愿

0.0529**

(0.0260)

0.1467*

(0.0855)

-0.0026**

(0.0013)

0.0317

(0.3253)

0.1430

(0.2729)

-0.0229**

(0.0115)

-0.0413*

(0.0224)

0.0038

(0.0085)

-0.0041

(0.0276)

0.0328**

(0.0125)

0.0206*

(0.0117)

0.0426**

(0.0198)

0.0157

(0.1417)

0.1610

(0.1848)

0.3047

(1.2033)

457

—

-169.96

—

Truncated

续约期限

0.8510***

(0.3092)

0.8748

(1.2737)

-0.1622**

(0.0783)

0.6275

(1.1412)

1.6073

(1.1105)

-1.6886*

(0.9292)

-1.7321*

(0.9092)

0.0081

(0.0440)

0.1297

(0.1356)

0.0017***

(0.0010)

0.7289***

(0.4729)

0.6399

(1.9101)

0.0386

(0.9578)

1.8777

(1.4282)

2.4648

(1.5617)

264

0.8895

(1.1543)

-695.35

回归2

Double-Hurdle

续约意愿

0.0537**

(0.0216)

0.1579*

(0.0933)

-0.0013**

(0.0007)

0.0352

(0.4616)

0.1363

(0.6969)

-0.0259**

(0.0102)

-0.0466*

(0.0257)

0.0031

(0.0134)

-0.0034

(0.0434)

0.0325**

(0.0131)

0.0247*

(0.0129)

0.0433**

(0.0175)

0.0169

(0.2108)

0.1276

(0.2694)

0.3916

(1.2162)

457

—

-883.88

85.94***

续约期限

0.8617***

(0.3175)

0.7798

(1.3904)

-0.1223**

(0.0526)

0.5246

(0.7728)

1.1893

(0.7378)

-1.5604*

(0.8970)

-1.6312*

(0.9209)

0.0252

(0.0279)

0.0101

(0.0868)

0.0025**

(0.0011)

0.7944***

(0.3975)

0.6120

(0.6426)

0.0562

(0.6055)

1.4466

(1.3012)

2.1323

(1.6176)

回归3

Tobit

续约期限

1.0113**

(0.4202)

0.6451

(0.9514)

-0.1503*

(0.0855)

0.9215

(0.9383)

0.9701

(0.8701)

-1.9565*

(1.0365)

-1.9778*

(1.1414)

0.0525

(0.0339)

-0.0385

(0.1019)

0.0019**

(0.0008)

0.9349***

(0.5592)

0.5151

(0.3260)

0.0760

(0.6228)

1.1327

(0.8258)

2.3853

(1.4375)

457

—

-959.44

—

注：*、**、***分别代表10%、5%、1%的显著性水平；括号内数字为稳健标准误，下同。
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著；DWH（Durbin-Wu-Hausman）检验结果为 24.83，

在 5% 的统计水平上显著，拒绝了数字乡村建设是

外生变量的假设。因此，回归 2 存在内生性问题。

最后，在解决模型内生性问题后，数字乡村建设对

农地转出户续约意愿和续约期限仍具有显著正向

影响，假设H1得到验证。但其影响系数降低，说明

如果不处理内生性问题，数字乡村建设的影响会被

高估。

4.4  稳健性检验

为检验回归 4 估计结果的稳健性，分别采取改

变核心解释变量度量方法、剔除异常值、替换估计

模型3种方法进行检验，回归结果如表6所示。

（1）改变核心解释变量度量方法

采用CRITIC（Criteria Importance Through Inter‐

criteria Correlation）权重法重新测度样本区数字乡

村建设水平。区别于熵权法围绕信息熵进行计算，

CRITIC权重法通过指标冲突性与对比强度衡量指

标的客观权重[43]。一方面，以数字乡村建设各指标

变异程度的标准差表征对比强度；利用指标间的相

关系数测算指标冲突性。另一方面，通过对比强度

与冲突性相乘计算指标信息量，并进行归一化处

理，得到最终的指标权重。表 6回归 5结果表明：采

用 CRITIC 重新测度数字乡村建设水平后，数字乡

村建设对农地转出户流转续约意愿和续约期限影

响的系数、方向和显著性并未发生显著变化，表明

回归4估计结果具有良好的稳健性。

（2）剔除异常值

利用 Winsorize 处理法剔除异常值。为削弱异

常值对估计结果的影响，对续约期限变量进行 2.5%

的缩尾处理，即将续约期限样本中大于 97.5% 的数

值替换为该百分位上的数值，并重新进行回归。表

6回归 6结果表明：剔除异常值对模型系数估计结果

的干扰后，数字乡村建设对农地转出户流转续约意

愿和续约期限影响的系数、方向和显著性没有发生

明显变化，再次证明回归4估计结果的稳健性。

（3）替换计量模型

利用 Heckman 模型分析数字乡村建设对农地

转出户流转续约的影响。本文将愿意续约样本的

续约期限归为 0值，采用双栏模型分析数字乡村建

设对续约意愿和续约期限的影响。然而，若转出户

不愿意选择农地流转续约，则无法观察其愿意续约

期限。因此，借鉴尤亮等[42]的研究，选用Heckman模

型对双栏模型进行检验。同时，使用工具变量测度

续约意愿潜变量拟合值后，将其纳入Heckman模型

进行回归。表 6 回归 7 结果表明：采用 Heckman 模

型进行回归后，数字乡村建设对农地转出户流转续

约意愿和续约期限仍具有显著影响，进一步保证了

回归4结果的稳健性。

4.5  异质性分析

4.5.1  续约期限异质性

由于个体禀赋和家庭经营特征异质，数字乡村

建设对农地转出户续约期限的影响在不同续约期

表5   工具变量法的估计结果

Table 5   Estimation results of the instrumental variable method

变量

数字乡村建设

控制变量

观测值

第一阶段模型F值

Chi2

DWH检验

回归4

续约意愿

0.0497**

(0.0212)

已控制

457

15.47**

82.77***

24.83**

续约期限

0.8137***

(0.2831)

已控制

表6   稳健性检验结果

Table 6   Results of robustness tests

变量

数字乡村建设

控制变量

观测值

第一阶段工具变量

回归5

Double-Hurdle

续约意愿

0.0493**

(0.0221)

已控制

457

已控制

续约期限

0.8131***

(0.3049)

已控制

457

回归6

Double-Hurdle

续约意愿

0.0435**

(0.0214)

已控制

457

已控制

续约期限

0.7985***

(0.3046)

已控制

457

回归7

Heckman

续约意愿

0.0489**

(0.0225)

已控制

457

已控制

续约期限

0.8526**

(0.3349)

已控制

264
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限样本中存在差异。同时，续约期限中 42.23%的样

本不愿意续约（0 值），借鉴郭凤茹等[44]的研究，以

0.5、0.6、0.7、0.8、0.9为分位点进行分位数回归。具

体结果如表 7 回归 8 所示：数字乡村建设对不同分

位点上续约期限均具有显著促进作用。从影响系

数来看，数字乡村建设对续约期限的促进作用呈现

先上升后下降的倒U型趋势；数字乡村建设对农地

转出户流转续约期限的影响在 0.7分位点处产生最

大效用，影响系数为 0.9311。对 0.7分位点以下的短

期转出户而言，其农地流转续约决策更为灵活，能

够根据数字乡村建设带来的内外禀赋变化随时调

整生产决策，进而增强数字乡村建设的影响。对 0.7

分位点以上的长期转出户来说，非农收入成为家庭

收入主要来源，生产要素配置模式相对稳定，使数

字乡村建设的影响呈现递减趋势。

4.5.2  受教育程度异质性

在教育水平约束条件下，转出户技术接受能

力、职业技能和社会资本等方面存在差异。因此，

在不同学历类型的样本中，数字乡村建设对农地转

出户流转续约的影响呈现异质性特征。将样本按

受教育程度分为小学及以下、初中、高中、大学及以

上 4个组分别进行回归。回归结果如表 8回归 9所

示：在小学及以下样本中，数字乡村建设对农地转

出户流转续约意愿和续约期限的影响并不显著。

由于技术与信息接受能力较弱，这些转出户倾向于

风险规避，更加依赖传统的农业经营方式，不利于

农地流转续约达成。而在初中及以上的样本中，数

字乡村建设对农地转出户流转续约意愿和续约期

限均具有显著影响。相比之下，受教育程度较高的

转出户接受新事物的能力较强，其参与农地流转续

约的内在动机并非规避生产风险，而是追求更高资

源配置效率。因此，受教育程度高的转出户更愿意

选择农地流转续约。

4.5.3  兼业类型异质性

数字乡村建设对农地转出户流转续约的影响

在不同兼业类型样本中存在差异。借鉴曾俊霞等[45]

的研究，按照农户家庭农业收入占家庭总收入的比

例划分兼业类型（[100%, 80%)=纯农户，[80%, 50%)

=Ⅰ型兼业户，[50%, 20%)=Ⅱ型兼业户，[20%, 00%]=

非农户）。回归结果如表 9回归 10所示：一方面，数

字乡村建设对纯农户和 I型兼业户样本续约意愿和

续约期限的影响不显著。纯农户和 I型兼业户主要

依靠农业生产维持生计，短期内很难利用数字技术

改善生产和生活条件，家庭生计策略较为固定，阻

碍了农地流转续约的达成。另一方面，数字乡村建

设对 II型兼业户和非农户样本续约意愿与续约期限

表7   续约期限的异质性估计结果

Table 7   Estimation results of heterogeneity of extension period

变量

数字乡村建设

控制变量

观测值

R2

回归8

0.5分位点

0.8217***

(0.2743)

控制

457

0.389

0.6分位点

0.9161***

(0.2865)

控制

457

0.295

0.7分位点

0.9311***

(0.3001)

控制

457

0.442

0.8分位点

0.8563***

(0.2955)

控制

457

0.313

0.9分位点

0.7696***

(0.2807)

控制

457

0.448

表8   受教育程度的异质性估计结果

Table 8   Estimation results of heterogeneity of educational attainment

变量

数字乡村建设

控制变量

观测值

回归9

小学及以下

续约意愿

0.0237

(0.0195)

控制

122

续约期限

0.5947

(0.4502)

控制

初中

续约意愿

0.0509**

(0.0237)

控制

146

续约期限

0.7912**

(0.3325)

控制

高中

续约意愿

0.0693**

(0.0348)

控制

102

续约期限

0.9123***

(0.3325)

控制

大学及以上

续约意愿

0.0531**

(0.0247)

控制

87

续约期限

0.8165***

(0.2733)

控制
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的影响均显著。II型兼业户和非农户具有多元化的

收入来源，抗风险能力较强，更愿意尝试接受新型

经营模式与就业方式，有助于达成续约并延长续约

期限。

4.5.4  契约选择异质性

为验证契约选择在数字乡村建设影响农地转

出户流转续约中的作用，本文通过询问转出户“契

约选择意愿”，将样本分为口头契约组和正式契约

组并进行回归。结果如表 10 回归 11 所示，数字乡

村建设对口头契约组和正式契约组农户的续约意

愿和续约期限均具有显著正向影响；但其对正式契

约组农地流转续约的影响更强。可能的解释为：一

方面，互联网交易平台为转出户提供正式缔约渠

道，契约双方通过合约条款规定履约方式和流转期

限，保障了转出户流转续约权益，从而增强其续约

意愿与续约期限。另一方面，尽管数字乡村建设能

够促进口头契约样本的流转续约，但由于口头契约

的缔约内容相对模糊，可执行性与可监督性较低，

导致数字乡村建设对农地转出户续约意愿和续约

期限的影响受到限制。

表10   契约选择的异质性估计结果

Table 10   Estimation results of heterogeneity of contract selection

变量

数字乡村建设

控制变量

观测值

回归11

口头契约

续约意愿

0.0493*

0.0291

控制

339

续约期限

0.6852***

0.2499

控制

正式契约

续约意愿

0.0636*

0.0350

控制

118

续约期限

0.8563***

0.3124

控制

表9   兼业类型的异质性估计结果

Table 9   Estimation results of heterogeneity of Part-time type

变量

数字乡村建设

控制变量

观测值

回归10

纯农户

续约意愿

0.0432

(0.0355)

控制

109

续约期限

0.5971

(0.4158)

控制

I型兼业户

续约意愿

0.0473

(0.0389)

控制

132

续约期限

0.5814

(0.4334)

控制

II型兼业户

续约意愿

0.0561***

(0.0216)

控制

122

续约期限

0.7721***

(0.2921)

控制

非农户

续约意愿

0.0622***

(0.0241)

控制

94

续约期限

0.8656***

(0.3014)

控制

5   作用机制分析
5.1  数字乡村建设通过提升非农就业质量促进农地

转出户流转续约

本文根据江艇[46]的研究，实证检验数字乡村建

设对非农就业质量提升、流转续约认知增强和流转

续约成本降低的影响。将“数字乡村建设能够帮助

农户获取高质量的非农就业岗位（非常不同意=1，

不同意=2，一般=3，同意=4，非常同意=5）”作为非农

就业质量的代理变量，并检验数字乡村建设对转出

户非农就业质量的影响。结果如表 11 回归 12 所

示，数字乡村建设对非农就业质量具有显著正向影

响。数字技术赋能乡村产业，提供大量优质就业岗

位，为转出户创造更多就业机会。同时，数字化加

快了信息传播速率，降低了转出户就业技能获取成

本，并提高了非农就业质量。非农就业质量的增强

挤压了务农时间，提高转出户非农就业概率，进而

促成农地流转续约。假设H2得到验证。

5.2  数字乡村建设通过增强流转续约认知促进农地

转出户流转续约

农地流转续约认知是数字乡村建设促进农地

转出户流转续约的另一作用路径。本文以问卷中

“利用数字设备有助于了解农地流转相关信息（非

常不同意=1，不同意=2，一般=3，同意=4，非常同意=

5）”作为流转续约认知的代理变量进行回归。回归
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结果如表 11 回归 13 所示，数字乡村建设对转出户

流转续约认知具有显著正向影响。由此可见，数字

乡村建设推动 5G 技术、移动互联网等在农村地区

延伸，极大拓宽了转出户信息获取渠道，并提供具

象化信息传播方式，进而增强农地转出户流转政

策、安全和收益认知。随着转出户续约认知水平提

高，大幅缓释其续约风险感知，进而表达出较强的

续约倾向，假设H3得到验证。

5.3  数字乡村建设通过降低流转续约成本促进农地

转出户流转续约

为验证数字乡村建设通过降低流转续约成本

促进农地转出户流转续约，本文以问卷中“使用数

字平台能够提升农地流转便利程度（非常不同意=

1，不同意=2，一般=3，同意=4，非常同意=5）”作为流

转续约成本的机制变量进行回归。表 11回归 14回

归结果显示，数字乡村建设能够降低农地转出户流

转续约成本。数字乡村建设促进农村数字技术应

用，通过构建互联网交易、线上社交等数字服务平

台，助推流转双方信息共享，显著减少流转续约成

本，促使农地流转续约达成。流转双方利用线上服

务平台进行沟通、谈判和监督，极大降低信息搜寻、

谈判和监督成本，缓解转出户收益不确定性感知，

最终增强农地流转续约意愿并延长续约期限，假设

H4得到验证。

表11   机制检验结果

Table 11   Mechanism test results

变量

数字乡村建设

控制变量

观测值

R2

回归12

提升非农就业质量

0.0514**

（0.0227）

控制

457

0.4241

回归13

增强流转续约认知

0.0315*

（0.0181）

控制

457

0.4075

回归14

降低流转续约成本

0.0426***

（0.0161）

控制

457

0.3291

6    讨论、结论与政策建议
6.1  讨论

从转出户视角来看，随着农地转出规模扩大，

耕地细碎化带来较高的契约违约风险，农地集中连

片和规模经营难以实现，农地经营效率提升缓慢。

近年来部分学者从土地确权[4]、流转租金[6]和流转对

象[10]等违约风险角度探析农地经营权非稳定的缓解

路径。同时，随着第二轮土地承包陆续到期，当期

转出户家庭人力与土地资源重新配置，引发下期农

地关系调整诉求，降低了农地流转经营权的稳定

性。部分文献已经证明农地流转续约在激发转入

户长期投资意愿、促进转入地适度规模经营、提高

农业生产效率中发挥的促进作用[2,14,15]。为此，在二

轮土地承包制再延长 30年的政策背景下，促进农地

转出户流转续约对于增强农地经营权流转稳定性、

发展适度规模经营和推进农业农村现代化具有重

要的现实和理论意义。

根据兰勇等[2]的相关研究，转出户自身与环境

禀赋变化直接影响农地流转续约意愿；内外禀赋越

强，感知的预期阻碍就越小，其农地流转续约意愿

越强烈。这与文中数字乡村建设通过改变转出户

内外禀赋（改善非农就业条件、提升信息接入程度、

增强数字技术应用水平），进而促进农地流转续约

意愿和续约期限的结果相互印证。同时，尽管尚未

有研究探讨数字乡村建设对农地转出户流转续约

的影响路径，但部分学者通过分析数字乡村建设在

农地流转中的影响机制，为本文提供了前期研究基

础，例如王杰等[34]研究表明，互联网使用通过降低转

出户非农就业与契约违约风险，促进农地长期转

出；刘子涵等[47]研究发现，农户通过互联网获取农业

信息显著促进农村土地流转，其对土地转出的影响

明显大于土地转入；还有学者认为数字乡村建设通

过数字技术构建流转交易平台，促进了农村土地流

转的深入开展[33]。上述文献成果为验证非农就业质

量、流转续约认知和流转续约成本在数字乡村建设

影响农地转出户流转续约中的潜在机制提供有益
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借鉴。

本文仍存在部分局限有待进一步研究。一方

面，东、中和西部省份地域经济与农地流转特征异

质性较强，本文仅分析西部省份数字乡村建设对

农地转出户流转续约的影响及其机制，研究结果

的推广性有待未来研究确认。另一方面，本文以

农地转出户流转续约意愿和愿意续约期限表征农

地流转续约，未来研究应直接测度农地转出户流

转续约决策与实际续约期限，从而丰富和拓展相

关研究成果。

6.2  结论

本文基于陕西、宁夏和甘肃 3 省份 8 县（区）转

出户微观数据，采用双栏模型和工具变量法实证分

析数字乡村建设对农地转出户流转续约的影响及

其机制。主要结论如下：

（1）457 户样本中愿意续约的转出户占比

57.77%，平均续约期限为3.45~5.98年。

（2）数字乡村建设对农地转出户流转续约意愿

和续约期限具有显著正向影响。该结果在克服内

生性问题、改变核心解释变量度量方法、剔除异常

值和替换计量模型后仍然成立。同时，户主年龄、

儿童数量占比和老人数量占比对农地转出户流转

续约意愿和续约期限具有显著负向影响；上期流转

租金和流转对象为熟人对农地转出户流转续约意

愿和续约期限具有显著正向影响；性别为男性和政

府宣传仅对农地转出户流转续约意愿具有显著正

向影响。

（3）异质性分析表明，数字乡村建设对不同分

位点续约期限呈现倒U型影响；数字乡村建设对农

地转出户流转续约的促进作用在初中及以上学历、

II型及以上兼业类型和签订正式契约的样本中更为

明显。

（4）机制分析表明，数字乡村建设主要通过提

高非农就业质量、增强流转续约认知和降低流转续

约成本促进农地转出户流转续约。

6.3  政策建议

根据上述研究结论，本文提出如下政策建议：

（1）加快推进数字乡村建设。设立专项资金助

推乡村生产生活数字化转型，推进宽带升级、5G基

站建设、数字电视和智能手机普及等，提高信息基

础设施覆盖广度与深度。持续开展数字工具应用、

数字平台推广和网络安全教育讲座等活动，提升农

户数字素养，加快推进农村数字化转型。

（2）培养数字经济发展新业态。一方面，通过

数字技术赋能乡村建设，培育农村电商、物流服务

等新兴数字产业，为农村居民创造优质就业岗位。

另一方面，充分利用数字乡村建设红利，加快农产

品销售、乡村旅游等农村传统产业数字化转型，激

发乡村发展潜能，有效吸纳农村剩余劳动力。

（3）打造农地流转信息平台。完善流转信息平

台线上交易、沟通与纠纷调解等功能，降低流转续

约成本，增进流转双方契约关系，保障流转经营权

稳定性。引入区块链技术确保流转信息安全，提升

流转信息透明度，促进农地流转续约达成。

（4）完善农地流转监管机制。加强农地流转服

务机构的风险评估，推进流转合同备案制度建立，

增强农地流转续约全链条管理能力。建立健全流

转纠纷调解仲裁体系，加强流转合同履约监督，促

使流转双方依法解决矛盾。构建科学的流转租金

形成机制，引导农户形成合理的租金预期，提高流

转双方契约满意度。
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Influence of digital rural construction on farmland transfer 
contract extension of transfer-out households and mechanism

SI Ruishi, ZHOU Shilei

(School of Public Administration, Xi’an University of Architecture and Technology, Xi’an 710055, China)

Abstract: [Objective] Digital rural construction provides a new opportunity for maintaining the 

stability and development of the farmland transfer market, and it is of great significance to explore 

its impact on farmland transfer contract extension of transfer-out households and its mechanism for 

securing the stability of farmland management right, promoting land management at appropriate 

scales, and accelerating the modernization of agriculture and the countryside. [Methods] Based on 

the data of 457 farmland transfer-out households in Shaanxi, Ningxia, and Gansu in 2022, this 

study constructed an indicator system for digital rural construction from the three aspects of digital 

technology accessibility, applicability, and availability, and employed the Double Hurdle model and 

the instrumental variable method to empirically analyze the influence of digital rural construction 

on farmland transfer contract extension of transfer-out households and mechanism. [Results] Trans‐

fer-out households who are willing to extend the contract accounts for 57.77% of the surveyed 

households, and the average extension period is 3.45-5.98 years. (2) Digital rural construction has a 

positive effect on transfer-out households’ contract extension willingness and extension period, and 

this result is still robust after the endogeneity and robustness tests. (3) Heterogeneity analysis 

showed that digital rural construction has an inverted U-shaped influence on the contract extension 

period at different quantiles. Meanwhile, the promotion effect of digital rural construction on con‐

tract extension is more obvious in the samples with junior high school and above education. Type II 

and above part-time types, and formal contract signing. (4) Mechanism analysis indicated that digi‐

tal rural construction mainly promotes contract extension by improving the quality of non-agricul‐

tural employment, enhancing the understanding of contract extension, and reducing the contract ex‐

tension cost. [Conclusion] Strengthening the digital rural construction and activating the potential 

of digital elements is an important way to promote the farmland transfer contract extension of trans‐

fer-out households. We recommend to accelerate the construction of digital rural systems, cultivat‐

ing new forms of digital economy development, building an information platform for farmland 

transfer, and improving the regulatory mechanism for farmland transfer contract extension.

Key words: digital rural construction; farmland management right; farmland transfer contract ex‐

tension; Double Hurdle model; farmland transfer-out households
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